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Discriminacién jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH). La
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1. Introduccion:

juzgar con perspectiva de género, particularmente en las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante Corte IDH).

La interseccionalidad, como un concepto acuiiado por primera vez por la jurista afroamericana Kimberlée
Crenshaw (1989), visibiliza en un primer momento los efectos de las discriminaciones simultaneas que pueden
generarse en torno a la raza, el género y la clase social. Este concepto ha sido uno de los principales aportes del
feminismo a la comprension de la relacién entre el patriarcado y otras formas de desigualdad social, asi como la
colonialidad del género (Lugones, 2008), con un importante desarrollo desde diversas disciplinas y campos de
investigacion.

En tal sentido, este trabajo se propone revisar su incorporacion al derecho, particularmente en las sentencias de
la Corte IDH, para profundizar en la nocién de interseccionalidad que se desarrolla desde la justicia y dimensionar
los alcances que pudiera tener en el acceso a ella.

La aproximacion metodoldgica utilizada es cualitativa, mediante el uso de documentos secundarios, adhiriendo
a la concepcién planteada por Corbetta (2003) en tanto materiales que nos ofrecen informacién sobre un
determinado fendmeno social y que existen en forma independiente de las acciones de las personas investigadoras.
Asimismo, Verd y Lozares (2016, p. 272) comprenden el uso de documentos como aquellos materiales que no se
han producido especificamente para el propédsito de la investigacion. El corpus ha sido seleccionado mediante
una revision exhaustiva de las sentencias de la Corte IDH entre el periodo 2015-2022, utilizando como criterio
de busqueda las siguientes tres (3) palabras clave: 1) Interseccional 2) interseccionan 3) interseccionalidad. Para
efectos de asegurar la rigurosidad de la biisqueda se realizaron los siguientes pasos: a) Bisqueda inicial en base
de datos Corte IDH! y b) Busqueda complementaria por materia en los Cuadernillos de Jurisprudencia de la Corte
IDH pertinentes (Corte Interamericana de Derechos Humanos [Corte IDH], 2018; 2018b; 2019). De esta forma, el
corpus quedo conformado por un total de 13 sentencias.

Mediante un analisis de contenido (Verd y Lozares, 2016, p. 308), se detalla la comprensién de la Corte IDH
sobre la nocién de interseccionalidad y los cruces que hace de los distintos factores. Desde una perspectiva
descriptiva y analitica se presenta el estado actual de su inclusion teérico-metodolégica.

Lainterseccionalidad en el campo tedrico permite hacer visibles los efectos de las discriminaciones simultaneas
y como metodologia de analisis permite estudiar el complejo entramado de dinamicas y experiencias de las
diversas mujeres.

Llevada al mundo del derecho, se estima que puede constituir una herramienta que permita visibilizar y analizar
las desigualdades complejas de la sociedad y comprender la interaccion entre desigualdades y discriminaciones.
Por ello, el trabajo se pregunta como esta herramienta metodologica puede aportar al derecho, a la proteccion de
laigualdad y a la no discriminacidon en el acceso a la justicia.

Asi, se revisa: 1) el marco tedrico de la interseccionalidad y sus aportes a la teoria juridica; 2) El desarrollo de
la interseccionalidad como concepto presente en el Sistema Interamericano de Derechos Humanos, prestando
especial atencién a la incorporacion de la perspectiva interseccional en las sentencias de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos.

El presente articulo revisa el desarrollo de la interseccionalidad como concepto presente en el proceso de

2. Marco tedrico de la interseccionalidad en las ciencias sociales y su incorporacion a la
teoria juridica

El concepto de interseccionalidad surge en Estados Unidos en la década de los 70, cuando el feminismo negro
hace visibles los efectos de discriminaciones simultdneas que pueden generarse en torno a la raza, el género y
la clase social. Seria Kimberlée Crenshaw (1991) quien acuid el concepto visibilizando un sistema complejo de
estructuras de opresion con factores miultiples y simultaneos.

Crenshaw explica la interseccionalidad estructural como aquella que se produce en la relacion de sistemas de
discriminacién como los de raza, género y clase social (Cubillos, 2015). Luego, seran diversas autoras feministas
quienes desarrollan la interseccionalidad en distintos campos del analisis: Bell Hooks, Angela Davis, Maria
Lugones, Patricia Hill Collins, Nira Yuval-Davis, Raquel-Lucas Platero, por referir sélo a algunas autoras (Cruells,
2015, p. 34).

Las feministas latinoamericanas, por ejemplo, recogen la interseccionalidad para replantear la teoria feminista
producida en Estados Unidos y Europa y desarrollar lo que se ha denominado feminismo decolonial, proponiendo
una matriz de dominacién y discriminaciones multiples (Lugones, 2008, p. 76). El feminismo decolonial hace
una relectura de la historia y la realidad desde una perspectiva critica a la modernidad, revisando cémo el
androcentrismo se intersecta con el racismo y el eurocentrismo.

La interseccionalidad, dird Platero (2014), hace consciente como diferentes fuentes estructurales de
desigualdad mantienen relaciones reciprocas, colocando de relieve que el género, la etnia, la clase, u orientaciéon

1 Primera revision: Digesto https://www.corteidh.or.cr/cf/corteidh_movil/buscador.cfm; Buscadores de jurisprudencia Corte IDH: https://
www.corteidh.or.cr/jurisprudencia-search.cfm, https://corteidh.scjn.gob.mx/buscador/busqueda, https://www.corteidh.or.cr/cf/jurisprudencia2 /
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sexual, como otras categorias sociales, son construidas y estan interrelacionadas; no se superponen una tras otra,
sino que se encarnan en las personas para darles un significado temporal, es decir, estructuran sus vidas. En este
sentido, sefnala Diana Maffia (2022) que la interseccionalidad permite comprender las matrices generales de
dominacidn de la sociedad y, a la vez, permite iluminar la complejidad interna de cada categoria identitaria.

Este concepto ha pasado a ser una herramienta metodolégica para el feminismo y ha sido enriquecido en
los distintos campos. En tal sentido, el andlisis interseccional se ha introducido también en el discurso de los
derechos humanos (Yuval-Davis, 2006, p. 204).

La Corte IDH ha utilizado este concepto por primera vez en el caso Gonzales Lluy y otros vs. Ecuador, Sentencia
de 1 de septiembre de 2015. En esta sentencia, la Corte IDH indica que confluyeron multiples factores de
vulnerabilidad y riesgo de discriminacidn, lo que deriv6 en una forma especifica de discriminacién que resulté de la
interseccion de dichos factores; es decir, si alguno de dichos factores no hubiese existido, la discriminacién habria
tenido una naturaleza diferente. De esta forma, la interseccionalidad es un concepto que desde la perspectiva de
la igualdad y no discriminacién enfatiza la interconexién entre las distintas formas de discriminacién, que crean
nuevas e intensificadas situaciones de opresion.

La teoria interseccional coloca en evidencia como distintas categorias construidas socialmente, por un lado,
no son categorias naturales, sino precisamente construcciones sociales; y, por otro lado, que no son categorias
aisladas, sino interrelacionadas. Estas categorias constituyen al individuo y se infiltran en el derecho. El derecho
no es neutral, sino que se construye desde una sociedad histéricamente condicionada con la parcialidad (Facio,
2000, p. 15). La superacion de ese antiguo paradigma de aparente neutralidad permitiria avanzar en acceso a
la justicia en un marco de igualdad y no discriminacidén. Por ello, el enfoque interseccional se presentaria en el
derecho como una metodologia antidiscriminacién que permite el acceso a la justicia.

El acceso a la justicia abarca dimensiones tanto de proceso como de resultado y puede ser entenddo como
un derecho humano auténomo que operativiza la igualdad sustantiva entre las personas, en tanto permite el
ejercicio de otros derechos (Gauché et al., 2022).

3. El desarrollo del analisis interseccional en la jurisprudencia de la Corte IDH

Desde el reconocimiento de distintos factores de discriminaciéon y la revision de la especial situacién de
vulnerabilidad en la que se encontrarian ciertas personas por tales factores, el Sistema Interamericano llega al
enfoque de las discriminaciones interseccionales.

Hay que sefialar que diversos enfoques pueden recoger la discriminacion sobre una base de multiples factores,
donde cada uno agrega su peso a la carga de desigualdad; sin embargo, el enfoque interseccional reconoce la
unicidad del fenémeno (Symington, 2004).

Asi, un enfoque interseccional permite analizar la especial y agravada forma de discriminacién que se genera.
Como se sefial6, esta incorporacién de un analisis interseccional de factores llegara a la Corte IDH s6lo en 2015,
aun cuando ya anteriormente habia revisado las especiales situaciones de vulnerabilidad y sus multiples factores
(Caso Gonzales Lluy y otros Vs. Ecuador).

3.1.Laincorporacion del analisis interseccional en el Sistema Interamericano de Derechos
Humanos

Alo largo de los afios, la Corte IDH ha ido incorporando en sus sentencias una perspectiva de género. Un hito en
este sentido es el caso Penal Castro Castro vs. Perd, donde la Corte IDH por primera vez aborda un caso aplicando
un andlisis de género. En esta sentencia, la Corte cita al Comité para la Eliminacién de la Discriminacién contra la
Mujer, para referir la discriminacién por género, que incluye la violencia basada en el sexo, “es decir, la violencia
dirigida contra la mujer porque es mujer o que la afecta en forma desproporcionada”, y que abarca “actos que
infligen dafios o sufrimientos de indole fisica, mental o sexual, amenazas de cometer esos actos, coaccion y otras
formas de privacion de la libertad” (parr. 303).

Mas tarde, el caso Gonzalez y otras (“campo algodonero”) vs. México, Sentencia de 16 de noviembre de 2009,
hace también un analisis con enfoque de género, estimando que las mujeres en Ciudad Juarez se encontraban
en una situaciéon de vulnerabilidad, especialmente las mujeres jovenes y humildes, y que existia un patrén
de violencia contra la mujer en Ciudad Judrez, por lo que existi6 falta de prevencion en la desaparicion. Esto
significaba una responsabilidad internacional del Estado porque, a pesar de que éste tenia conocimiento de una
situacion de riesgo para las mujeres, no habia tomado las medidas adecuadas. Indica también la sentencia que
distintos informes coinciden en que, aunque los motivos y los perpetradores de los homicidios en Ciudad Juarez
son diversos, los casos refieren a violencia de género, pues ocurren en un contexto de discriminacion sistematica
contra la mujer (parr. 133).

Laperspectiva de género permitio en estos casos enfatizar las especiales situaciones o factores de vulnerabilidad
que convergen en hechos de violencia de género, entendiendo que la vulnerabilidad es la mayor probabilidad que
se tiene de ser dafiado y que no todas las personas serian igualmente vulnerables, sino que hay grupos que por
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diversos factores, como la edad, género, raza, origen, etnia, situaciéon socioeconémica o laboral, sufren de omisidn,
precariedad o discriminacion y, por ello, estdin mayormente expuestas a ser vulneradas en sus derechos humanos.

En este sentido, la Corte IDH considerara que toda persona que se encuentre en una situaciéon de vulnerabilidad
es titular de una proteccion especial, en razén de los deberes especiales cuyo cumplimiento por parte del Estado
es necesario para satisfacer las obligaciones generales de respeto y garantia de los derechos humanos (Caso
Ximenes Lopes vs. Brasil, parr. 103), y las mujeres son consideradas como personas especialmente vulnerables
en ciertos contextos o por ciertos factores: mujeres indigenas (Caso Masacre Plan de Sadnchez Vs. Guatemala,
parr. 49.12; Caso Fernadndez Ortega y otros Vs. México, parr. 223; Caso Rosendo Cantt y otra Vs. México, parr.
93); conflicto armado (Caso de la Masacre de Mapiripan Vs. Colombia, parr. 96.59; Caso Masacres de Rio Negro
Vs. Guatemala, parr. 59; Caso Espinoza Gonzales Vs. Peru, parr. 225); y defensoras de derechos humanos (Caso
Defensor de Derechos Humanos y otros Vs. Guatemala, parr. 157).

Desde esta perspectiva, es posible afirmar que el Sistema Interamericano ha transitado por el camino del
articulo 9 de la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer,
conocida como Convenciéon de Belem do Para (Organizaciéon de los Estados Americanos [OEA], 1994), que
establece la obligacion para los Estados de tomar en cuenta los factores de discriminacién en virtud de los
cuales determinados grupos de mujeres estan expuestas a un riesgo agravado de sufrir actos de violencia y/o
determinados tipos de violencia basada en el género. En este sentido, los Estados deben considerar las diversas
necesidades de los grupos de mujeres en situacion de especial vulnerabilidad, en virtud de su edad, raza, etnia,
orientacion sexual, identidad de género, posicién socio-econdémica, entre otros factores interseccionales.

Con los casos Penal Castro Castro vs. Perd, y Gonzalez y otras (“campo algodonero”) vs. México, la Corte IDH
marca la ruta que incorpora la perspectiva de género a partir de esta consideracion a especiales situaciones de
vulnerabilidad (Corte IDH, 2018). Sin embargo, solo en 2015 incorpora concretamente el andlisis interseccional
en sus sentencias. Planteard entonces que, mas alld de superposicion de factores, éstos se interseccionan,
configurando una especial situacion: una discriminacidn interseccional, es decir, aquella discriminacién que tiene
origen en dos o mas elementos que se interrelacionan profundizando la discriminacién y que crean nuevas e
intensificadas situaciones de opresion hacia las mujeres.

(...)La discriminacién que vivié Talia no sélo fue ocasionada por multiples factores, sino que derivé en una
forma especifica de discriminacion que result6 de la interseccién de dichos factores, es decir, si alguno de
dichos factores no hubiese existido, la discriminacién habria tenido una naturaleza diferente (...). (Caso
Gonzales Lluy y otros Vs. Ecuador, parr. 285)

Por otra parte, la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) impulsé el analisis interseccional en
el Sistema Interamericano de Derechos Humanos. Asi, ha establecido que la discriminacion no afecta a todas las
mujeres por igual, sino que existen mujeres que estan expuestas a un mayor riesgo de violacién de sus derechos,
resultado de la interseccidn de varios factores en adicion a su género, como es el caso de las mujeres indigenas;
afrodescendientes; lesbianas, bisexuales, trans e intersex (LBTI); las mujeres con discapacidad; y las mujeres
adultas mayores, asi como por contextos particulares de riesgo. Asi también, ha enfatizado los deberes acentuados
de prevencién y proteccion de los Estados hacia mujeres en situacion de intersecciéon entre dos o mas factores de
discriminacién (Comisién Interamericana de Derechos Humanos [CIDH], 2019).

Estos diversos factores se han ido consignando no sélo en el Sistema Interamericano, sino también en el
desarrollo interpretativo de diversos 6rganos de derechos humanos. Asi, el Comité para la Eliminacién de la
Discriminacion Contra la Mujer, en su Recomendacion General Ndmero 28, relativa al articulo 2 de la Convencion
sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién Contra la Mujer, de 16 de diciembre de 2010, en su
parrafo 18, refiere los diversos factores que pudieran intersectarse, indicando que incluyen el origen étnico o la
raza de la mujer, la condicién de minoria o indigena, el color, la situacién socioeconémicay/o las castas, el idioma, la
religion o las creencias, la opinién politica, el origen nacional, el estado civil, la maternidad, la edad, la procedencia
urbana o rural, el estado de salud, la discapacidad, los derechos de propiedad, la condicion de lesbiana, bisexual,
transgénero o intersexual, el analfabetismo, la solicitud de asilo, la condicién de refugiada, desplazada interna
0 apatrida, la viudez, el estatus migratorio, la condicion de cabeza de familia, la convivencia con el VIH/SIDA, la
privacion de libertad y la prostitucion, entre otros (Comité para la Eliminacion de la Discriminacién Contra la
Mujer [CEDAW], 2010). Por su parte, en la Recomendacién General Numero 35, sobre la violencia por razén de
género contra la mujer, que actualiza la recomendacion general Numero 19, de 26 de julio de 2017, en su parrafo
12, refiere a las mujeres con discapacidad, las que pueden ser objeto de formas multiples e intersectoriales de
discriminacién por motivos de género y de discapacidad (CEDAW, 2017).

Por su parte, se plantea como relevante revisar la evolucion de la Corte IDH en relacién a la interseccionalidad,
pues uno de los cuestionamientos que se le ha formulado a la normativa internacional de los derechos humanos
es que opera con ejes de discriminacién segregados, como la discriminacion hacia personas migrantes, nifios,
nifias o adolescentes, indigenas, mujeres, etc. (Cruells, 2015, p. 57). De este modo, la incorporacién de varios ejes
o categorias sociales que se interrelacionan en el analisis jurisprudencial de la Corte IDH permitira realizar una
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interpretacion, por una parte, armoénica entre los distintos instrumentos internacionales de proteccion de los
derechos humanos y, por otra, acorde a la realidad y las herramientas sociales.

3.2. La discriminacion interseccional en las sentencias de la Corte IDH

Como se menciono, la Corte IDH utiliz6 el concepto de interseccionalidad por primera vez en el caso Gonzales
Lluy y otros vs. Ecuador, Sentencia de 1 de septiembre de 2015. La Corte IDH sefiala que confluyeron en forma
interseccional multiples factores de vulnerabilidad y riesgo de discriminacién asociados a la condicién de nifia,
mujer, persona en situaciéon de pobreza y persona con VIH de la victima (parr. 290). El caso se relaciona con la
responsabilidad internacional del Estado por la afectacion a la vida digna e integridad personal de Talia Gabriela
Gonzales Lluy, como consecuencia del contagio con VIH tras una transfusién de sangre que se le realizé cuando
tenia tres afios de edad. Se sefiala en la sentencia que confluyeron distintos factores que la hicieron més vulnerable
y agravaron los dafios que sufrio, por ser mujer, persona con VIH, persona con discapacidad, ser menor de edad
y su estatus socio econdémico. Agrega la Corte IDH que la discriminaciéon que vivié Talia no sélo fue ocasionada
por multiples factores, sino que derivé en una forma especifica de discriminacién que resulté de su interseccion,
pues “si alguno de dichos factores no hubiese existido, la discriminacién habria tenido una naturaleza diferente”
(parrs. 285, 290).

Esta misma sentencia contiene un voto concurrente del juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot, que resulta
del todo interesante, pues va introduciendo la interseccionalidad como una herramienta de anélisis de mayor
profundidad. Asi, recalca en su parrafo 7 que la interseccionalidad permite profundizar la linea jurisprudencial del
Tribunal Interamericano sobre los alcances del principio de no discriminacion, refiere luego a la “discriminacion
multiple”, indicando que los distintos factores de discriminacién que confluyeron configuraron discriminaciéon
multiple que, a su vez, constituyd una discriminacién interseccional, pero que no toda discriminacién multiple,
necesariamente, estd asociada a la interseccionalidad, de modo que hace la distincién entre ambas nociones (parr.
7).

Unafiodespués,la Corte IDH vuelve areferirlainterseccionalidad en el Caso1.V. Vs.Bolivia., sobrela esterilizacion
sin consentimiento, en Sentencia de 30 de noviembre de 2016, donde distingue entre discriminacién multiple e
interseccional. Relaciona los parrafos 242 y 247 para razonar en el sentido de que se debe verificar si existio
una discriminacién multiple o si los distintos factores convergieron en realidad en una forma interseccional de
discriminacién (parrs. 242, 247).

Dos afios mas tarde, en sentencias del 8 y 9 de marzo, la Corte IDH adopta un enfoque interseccional en su
analisis. En el Caso V.R.P., V.P.C. y otros Vs. Nicaragua, Sentencia del 8 de marzo de 2018, caso de violacién sexual
cometida en contra de una nifia, la Corte IDH adopta un enfoque interseccional considerando la condicién de
género y edad (parr. 154). En el caso Ramirez Escobar y otros Vs. Guatemala, Sentencia de 9 de marzo de 2018,
la Corte IDH vuelve a utilizar la interseccionalidad como herramienta de andlisis. El caso se relaciona con la
adopcidn internacional de dos nifios de siete y dos afios de edad, tras procedimientos irregulares, donde la Corte
IDH revisa los factores de discriminacion hacia la madre de los menores, la sefiora Flor de Maria Ramirez Escobar.
Senala el tribunal que habrian confluido en forma interseccional varios factores de discriminacion, asociados a su
condicién de madre soltera en situaciéon de pobreza, con una madre lesbiana. Indica también la sentencia que la
discriminacion seria el resultado del actuar entrecruzado de todos esos factores y, en tal sentido, la discriminacion
es interseccional, porque fue el producto de varios factores que interaccionan y que se condicionan entre si (parrs.
276, 304).

Unos meses después, en el Caso Cuscul Pivaral y otros Vs. Guatemala, Sentencia de 23 de agosto de 2018, la
Corte IDH sefiala que la discriminacién de la mujer por motivos de sexo y género esta unida de manera indivisible
aotros factores que le afectan de manera diferente en medida o forma que alos hombres. Consigna la sentencia, en
el parrafo 128, que “la Corte comprende que la confluencia de factores de discriminaciéon de manera interseccional
resulta en una experiencia discriminatoria que se diferencia de la simple acumulacion, en contra de una persona,
de distintas causas de discriminacién.” Agrega la sentencia que las condiciones de mujeres que viven con el VIH,
y en situaciéon de embarazo, confluyeron de manera interseccional en las sefioras Zepeda Herrera y Jestis Mérida,
de manera que formaban parte de un grupo vulnerable y su discriminacion fue el producto de varios factores que
interseccionaron y que se condicionaron entre si (parrs. 128, 138).

Dos afios mas tarde, la Corte IDH reincorpora el analisis interseccional, particularmente en el caso Guzman
Albarracin y otras Vs. Ecuador, Sentencia de 24 de junio de 2020. El caso refiere a la violencia sexual sufrida
por Paola del Rosario Guzman Albarracin en el ambito escolar, que incluy6 acoso, abuso y acceso carnal por el
Vicerrector de su colegio y llevd a su posterior suicidio. Sefiala la Corte IDH que los actos de acoso y abuso sexual
cometidos contra Paola no sélo constituyeron actos de violencia y discriminacidn, sino que ademas confluyeron
de modo interseccional varios factores de vulnerabilidad, como la edad y la condicién de mujer, lo que a su vez
se enmarcd en una situacion estructural de violencia sexual en el ambito educativo, problema conocido por el
Estado. Luego, la sentencia refuerza la idea de que esa violencia no result6 aislada, sino que se inserta en una
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situacion estructural y discriminatoria en forma interseccional, viéndose la adolescente afectada por su género y
edad (parrs. 142, 143).

En el caso de los Empleados de la Fabrica de Fuegos de Santo Antonio de Jesus Vs. Brasil, Sentencia de 15
de julio de 2020, que se relaciona con la explosién de una fabrica de fuegos artificiales en la que murieron 64
personas y seis sobrevivieron, entre ellos 22 nifios y nifias, la Corte IDH incorporé en su analisis un enfoque
interseccional, aun cuando no enfatiza un enfoque de género. Afirma en el fallo que el Estado no adopté medidas
orientadas a garantizar condiciones de trabajo sin discriminacion y la interseccion de desventajas comparativas
hizo que la experiencia de victimizacién en este caso fuese agravada, en tanto la situacién de pobreza de las
victimas, junto con factores interseccionales de discriminacién que agravaban la condicién de vulnerabilidad
(parrs. 128, 203, 289). En esta sentencia, entonces, la Corte IDH coloca énfasis en cdmo la interseccidn de factores
genera una situacién agravada de discriminacion, que no se genera cuando esos factores se dan por separado o
en forma multiple.

Destaca también lo dicho por la Corte IDH en Sentencia de 26 de marzo de 2021, Caso Vicky Hernandez y
otras Vs. Honduras, caso que se relaciona con la muerte de Vicky Hernandez, mujer trans y defensora de derechos
humanos, en un contexto de violencia y discriminacién contra personas LGBTI en Honduras con alta incidencia
de actos cometidos por la fuerza publica y, por otra parte, en el contexto de un golpe de Estado. En este fallo el
tribunal sefala que la identidad de género en determinadas circunstancias, como el caso de una mujer trans,
constituye un factor que puede contribuir de forma interseccional a la vulnerabilidad de las mujeres ante la
violencia basada en su género (parr. 129).

Por otro lado, es interesante destacar el caso Vera Rojas y otros vs. Chile, Sentencia de 1 de octubre de 2021,
no por el cuerpo de la sentencia, sino por el voto concurrente. El caso revisa la situacién de Martina Vera Rojas,
quien fue diagnosticada con el “Sindrome de Leigh”, una enfermedad progresiva que genera secuelas neurolégicas
y musculares graves. Martina, quien habia sido adoptada y vivia lejos del centro urbano, contaba con un seguro
de salud con la Institucion de Salud Previsional (Isapre) MasVida que le permitid tener acceso a un régimen de
hospitalizacién domiciliaria; sin embargo, luego se le comunicd la terminacién de este régimen de hospitalizacion.
La controversia versaba sobre la falta de regulacion, control y sistemas de reclamacion adecuados de parte
del Estado para la fiscalizacién de la decision de la aseguradora de salud (Isapre MasVida). El voto razonado
concurrente del juez Ricardo C. Pérez Manrique introduce el analisis interseccional, cosa que no hace la sentencia,
indicando que la nifia se encontraba en una situacion de vulnerabilidad interseccional de enorme gravedad, dada
su dependencia para sobrevivir de una compleja atencién sanitaria, en un caso donde aparecen confrontados los
intereses de una prestadora privada de salud con los derechos de una nifia que sufre multiples vulnerabilidades de
manera interseccional. Ese mismo afio, el juez Ricardo C. Pérez Manrique emitira otro voto razonado concurrente
en la sentencia del Caso Guachald Chimbo y otros vs. Ecuador, indicando que la interseccionalidad debe ser

entendida

como la confluencia respecto de una misma persona o grupo de personas de la violacién de diferentes tipos
de derechos que los hace victimas de discriminacién reforzada (...). En esta linea, la interseccionalidad
se configura cuando respecto de una persona o un grupo de personas confluyen varias vulnerabilidades
entendidas como una privacién de derechos que producen una discriminacién mas intensa, agravada por la
asimetria en relacidn al resto de la sociedad y por la simultaneidad, lo que también permite identificar un
grupo o tipologia con condiciones especiales de vulnerabilidad. (parr. 13)

En el mismo sentido, en el Caso Manuela y otros vs. El Salvador, Sentencia de 2 de Noviembre de 2021, vuelve a
hacer un voto razonado concurrente, buscando profundizar laimportancia de tener en cuenta la interseccionalidad
de vulnerabilidades y la discriminacion estructural (parr. 8).

Por otro lado, muy interesante es el analisis en profundidad que hace la Corte IDH, con enfoque de género e
interseccionalidad, en el caso Bedoya Lima y otra vs. Colombia, Sentencia de 26 de agosto de 2021. El caso se
relaciona con una serie de violaciones de derechos humanos derivadas del secuestro, tortura y violaciéon sexual
de la periodista Jineth Bedoya Lima. La Corte IDH destaca que era un hecho publico y notorio que en Colombia
existia un conflicto armado y un contexto de violencia especifica dirigida contra periodistas, asi como un contexto

de violencia sexual contra mujeres, y que

si bien las mujeres periodistas enfrentan los mismos riesgos que sus compafieros hombres cuando realizan
investigaciones en materia de corrupcion, crimen organizado y violaciones de derechos humanos, también
enfrentan unos riesgos especificos por el hecho de ser mujeres, riesgos que ademas se interseccionan con
otros factores de vulnerabilidad como lo son la raza, la clase, la orientacion sexual y el origen étnico, entre
otros. (parr. 49)

Luego, resalta que ante las circunstancias particulares, desde una perspectiva interseccional, la sefiora Bedoya
se encontraba en una situacion doblemente vulnerable, por su labor de periodista y por ser mujer. Finalmente, se
sefiala que a la hora de investigar actos de violencia dirigidos contra mujeres periodistas, los Estados tienen una
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obligacién reforzada de adoptar todas las medidas que sean necesarias para abordar dicha investigacion desde
una perspectiva interseccional (parrs. 49, 91, 126).

Este mismo afio, la Corte también dictara dos sentencias con enfoque interseccional, de manera independiente
de la perspectiva de género. Asi, en el caso Guachala Chimbo y otros vs. Ecuador, Sentencia de 26 de marzo de
2021, 1a Corte IDH se pronuncia sobre un caso de desaparicién de una persona con discapacidad mental, mientras
se encontraba en un hospital publico psiquiatrico de la ciudad de Quito (parr. 91). La sentencia considera que
habrian confluido en forma interseccional distintos factores de vulnerabilidad o fuentes de discriminacion
asociados ala condicién de persona con discapacidad y la posicién econdmica por la situacidon de pobreza extrema
en la que vivia. También est4 el caso de los Buzos Miskitos (Lemoth Morris y otros) vs. Honduras, Sentencia de 31
de agosto de 2021, que se relaciona con la afectaciéon de multiples derechos en perjuicio de 42 buzos Miskitos y
sus familiares, que fueron resultado de la omision e indiferencia del Estado frente al problema de la explotacion
laboral, donde la Corte IDH indica que las victimas se encontraban inmersas en patrones de discriminacion
estructural e interseccional, pues eran personas pertenecientes a un pueblo indigena y se encontraban en una
situaciéon de pobreza. Una de ellas era un nifio, algunas de ellas adquirieron discapacidades y no recibieron
tratamiento médico y no contaban con ninguna otra alternativa econémica mas que aceptar un trabajo peligroso
que ponia en riesgo su salud, su integridad personal y su vida (parrs. 107, 110).

Con perspectiva de género interseccional se puede mencionar el caso Digna Ochoa y familiares vs. México,
Sentencia de 25 de noviembre de 2021. El caso se relaciona con la existencia de irregularidades graves en la
investigacidon de la muerte de la defensora de derechos humanos Digna Ochoa y Placido, cuya muerte se insertaria
en un contexto de hostigamientos y ataques en contra de personas defensoras de derechos humanos en México.
La Corte IDH considera expresamente que las medidas orientadas a mitigar los riesgos que corren defensores
de derechos humanos deben ser adoptadas con perspectiva de género y con un enfoque interseccional, para
comprender y dar un lugar central a las complejidades de las formas diferenciadas de violencia que afrontan
las defensoras por su profesion y por su género. El Tribunal también destaca que las mujeres defensoras de los
derechos humanos sufren obstaculos adicionales vinculados con la discriminaciéon de género y son victimas de
estigmatizacion, se les expone a comentarios de contenido sexista o mis6gino o no se asumen con seriedad sus
denuncias (parrs. 102, 125).

Finalmente, la Corte IDH en el caso Manuela y otros vs. El Salvador, Sentencia de 2 de noviembre de 2021,
vuelve a considerar que en el caso confluian distintas desventajas estructurales. Este caso se relaciona con la
condena por el delito de homicidio agravado a Manuela, en el marco de la criminalizacién del aborto. La Corte
subraya que Manuela era una mujer con escasos recursos econémicos, analfabeta y que vivia en una zona rural,
y que esos factores de vulnerabilidad o fuentes de discriminacién habrian confluido en forma interseccional,
incrementandose y causando una forma especifica de discriminacion (parr. 253).

4. Resultados

La revision de sentencias de la Corte IDH permitié detectar 13 sentencias, dictadas entre 2015 y 2021, donde
se incorpora expresamente un andlisis interseccional y otras donde existen votos concurrentes que buscan
profundizar en dicho anilisis.

La Corte IDH muestra, asi, un camino interpretativo donde primero detecta factores de especial vulnerabilidad,
luego revisa como esos factores confluyen en las victimas, para finalmente constatar que ellos generan una
especial y agravada forma de discriminacion. Este analisis le permite profundizar en la perspectiva de género al
momento de juzgar, pero también aplica la interseccionalidad como una herramienta metodolégica de andlisis en
casos en que no concurren factores de género.

Es posible afirmar, entonces, que la Corte IDH ha incorporado en sus sentencias la perspectiva de género
y la interseccionalidad como herramientas metodolégicas de analisis de casos. Esta incorporacién comenzo
considerando las especiales situaciones de vulnerabilidad en que podian encontrarse las victimas de los casos.
Primero, estos factores de especial vulnerabilidad fueron configurando la idea de discriminaciones multiples
que, sin embargo, luego se detallaron como discriminaciones interseccionales, con especiales caracteristicas, que
fueron desarrollandose y profundizandose a partir de los fallos de 2015.

La Corte IDH revisa, asi, en sus sentencias distintas situaciones como factores de discriminacion, por ejemplo,
la orientacion sexual, el origen étnico, el vivir o no con una discapacidad, la edad, el nivel socioeconémico, vivir con
VIH/SIDA, en una zona de conflicto, entre otros. En estas sentencias sostendra que, mas alla de una superposicién
de factores, éstos se interseccionan, configurando una especial situacién, una situaciéon interseccional de
discriminacion; es decir, aquella discriminacién que tiene origen en dos o mas elementos que se interrelacionan
profundizando la opresidn y que crean nuevas e intensificadas situaciones de discriminacion.

En tal sentido, es posible senalar que los enfoques interseccionales que realiza la Corte IDH no solo permiten el
andlisis de distintos factores de opresidn, sino que también, desde la perspectiva del acceso a la justicia, permiten
visibilizar las desigualdades en el acceso y goce de los derechos. Al juzgar con perspectiva interseccional, es
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posible realizar un analisis situado sobre los multiples factores que se intersectan y crean una especial forma de
discriminacién agravada.

En ese contexto, la interseccionalidad ha sido usada porla Corte IDH como una categoria analitica para detectar,
entender y responder a las maneras en que el género se cruza con otras identidades y explicar como se vinculan
para conformar discriminaciones respecto al acceso a derechos. En tal sentido, la incorporacién de la perspectiva
de género, y particularmente la perspectiva interseccional, es un avance significativo para la proteccién del
derecho humano al acceso a la justicia.

Sin duda, las distintas contribuciones tedricas sobre la interseccionalidad han enriquecido el analisis de
género y, en el ambito juridico, se puede constatar que el desarrollo jurisprudencial de la Corte IDH muestra
una interpretacidn interseccional que no fragmenta la realidad ni las normas, en especial los instrumentos de
derechos humanos, sino que hace una comprension situada de los hechos y, desde alli, del derecho.
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